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ZUM GELEIT

Das Erste Okumenische Konzil, zu dem Kaiser Konstantin 325 die Bischéfe eben
der ganzen Oikoumene in seine Sommerresidenz Nizda zusammgerufen hatte, jahrt
sich im kommenden Jahr zum 1700. Mal. Eine Vielzahl geplanter Veranstaltungen,
Konsultationen, Treffen, Verlautbarungen und Initiativen auf hochsten, mittleren
und basalen kirchlichen Ebenen lisst auf ein ,,6kumenisches Jahr hoffen — im Sinne
weiter wachsenden gegenseitigen Verstindnisses und sichtbarer Schritte zur Einheit.
Zahlreiche Konferenzen werden sich mit dem zentralen Christusbekenntnis und
dem homoousios beschiftigen. Diese Heft mochte einige Aspekte dessen beleuchten,
was Nizia auch bedeutet.

Insofern das Erste Konzil von Nizda allen Christentiimern gemeinsam ist und sie
»im Grunde® — im Christusbekenntnis — verbindet, verspricht eine gemeinsame Be-
sinnung darauf in der Tat, fruchtbar zu sein, denn bislang messen die Denominati-
onen dem Nizinum und seinen Beschliissen durchaus unterschiedliche Bedeutung
zu. Manchen gilt es als absolut grundlegend und verbindlich, manchen als bedeutsa-
me Station fiir Theologie und Kirche, manchen als ibeholt und nicht mehr relevant,
manchen gar als Fehlentwicklung — und vielen sind die Konzilstexte und -ereignisse
auch schlicht nicht im Bewusstsein. In wie weit verbindet also Nizia die Christen-
heit? Und was geniigt (heute) fiir die Einheit der Christen?

Seit dem 17. Jahrhundert versuchen (damals v.a. protestantische) Theologen ei-
nen Consensus Antiquitatis zu formulieren. Einige Lesarten beschrinken ihn auf die
vorkonstantinische Zeit und werten das nizinische Konzil als Etappe fortwihrender
Verfremdung der Jesusbotschaft etwa durch hellenistische Elemente. Andere, teil-
weise schon im 5. Jahrhundert aufkommende Vorstellungen gehen mehr von einer
Homogenitit dieses Consensus aus, den die Kirche unter fortwihrendem Beistand
des Heiligen Geistes gewissenhaft entfaltet und vertieft. Martin Hailer erliutert be-
sagte Konsenskonzepte aus ihren Urspriingen und diskutiert deren Beitrag zur aktu-
ellen 6kumenischen Hermeneutik. Dabei warnt er vor jeder Idealisierung der Friih-
zeit des Christentums, die unreflektiert je eigene Ideen eines ,wahren Christseins®
verfolgt, statt diese in Frage stellen zu lassen, sowie vor Riickprojektionen spiterer
Traditionen. Entgegen latenter Traditionsvergessenheit benennt er aber auch deren
Stirken, bleibt doch das frithe Erbe unverzichtbar, etwa in Kontexten des Sensus
Fidelium, der Hierarchie der Wahrheiten und des so essentiellen Lebenszeugnisses.

In Riickbezug auf Potentiale des Nizinums problematisiert johannes Elberskirch
Entwicklungen zunehmend theoretischer Fixierung und Abstraktion, die existentielle
Bezichungsaussagen in dogmatische Taxonomien tiberfiihrt und unter Ausblendung
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der praktischen Dimension theologischer Auflerungen eine definitorische Form von
Normativitit propagiert. Die Aktualisierung des nizinischen Bekenntnisses (!) lisst
ein alternatives, in der konziliaren Tradition des Christentums grundgelegtes Ver-
stindnis lehrverbindlicher Verkiindigung erkennen. Der Struktur des Bekenntnisses
als Zeugnis, Gebet und Doxologie — was u.a. auch der Orthodoxen Kirche sowie
vielen Freikirchen wichtig ist — eignet zudem ein eminent praktischer Bezug fiir die
Sozialgestalt der Kirche. Hieraus zu entfaltende Normen kénnen die ekklesiale Iden-
titdt in Auseinandersetzung mit aktuellen sozialen, politischen und philosophischen
Realititen bewahren. Identitit kann ja nur durch rechten Wandel bestehen.

Rizvan Persa versucht, die Aktualitit und fortwihrende Bedeutung (nicht nur des
Christusbekenntnisseses, sondern auch) der disziplinarischen Kanones von Nizia zu
moralischen Grundsitzen des Klerus, Dimensionen der Bufle sowie zu Synodalitit
fiir die heutige Theologie und den 6kumenischen Prozess aufzuzeigen, und bringt
damit eine Sicht der Ostkirche zu Wort. Anhand des sog. Translationsverbots (v.a.
von Bischéfen an Orte, fiir die sie nicht geweiht waren; can. 15) des Konzils von Ni-
zda zeigt Thomas Graumann, dass bereits im 4. Jahrhundert ein prinzipieller Respekt
vor kanonischen Regeln zweifelhaft ist. In den betrachteten Translationsfillen ist eine
Verwicklung politischer Autorititen bis hinauf zum Kaiser mit Bemiihungen kon-
kurrierender bischéflicher Netzwerke und lokaler Einflussgruppen greifbar. Selbst
eine Autoritit wie Gregor von Nazianz wischt alle Einwinde gegen seinen Wechsel
als Bischof nach Konstantinipel beiseite; die Vorschrift sei veraltet und betreffe ihn
nicht. Die synodalen Rechtssitze wurden schon damals nicht notwendigerweise als
zeitlos gliltige Regeln gelesen, sondern als historisch kontingente Entscheidungen,
deren Geltung jeweils erst argumentiert werden musste. Althergebrachte Praxis, viel-
fache Prizedenz und v.a. die Bediirfnisse der Situation sowie der pragmatische Nut-
zen fiir die Kirche bestimmten und rechtfertigten Ortswechsel von Klerikern.

Ein ausdrucksstarker Schritt zu mehr sichtbarer Einheit wire ein gemeinsames Os-
terdatum, wofiir sich Papst Franziskus, Patriarch Bartholomaios, der koptische Papst
Tawadros und weitere Kirchenleitende ausgesprochen haben, zumal 2025 der ost-
und der westkirchliche Ostertermin zusammenfallen. Doch (wie) ist ein solches Vor-
haben praktikabel? Clemens Leonhard gibt Einblicke in die frithchristliche Termin-
und Berechnungsvielfalt in Anlehung an und Abgrenzung zum Judentum und etliu-
tert die Absichten der verschiedenen Gruppen, des Konzils von Nizda und schlieflich
Kaiser Konstantins, der ein einheitliches Datum durchsetzte. Die mathematischen
und kosmologischen Grundlagen der unterschiedlichen gingigen und (noch) nicht
gingigen Berechnungsmethoden des Ostertermins, ihre Vor- und Nachteile auf ver-
schiedenen Ebenen, ihre relative Genauigkeit sowie entsprechende iiber kurz oder
(sehr) lang eintretende Extremkonstellationen fiihrt Klaus Peter Zeyer detailliert aus.

Niederaltaich, im August 2024 Johannes Hauck OSB
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WAS NIZAA AUCH BEDEUTET

Consensus Antiquitatis — Lehre und Leben der
Alten Kirche als Basis der Kirchengemeinschaft?

Martin Hailer

1. Ausgangslage

Bei zahlreichen Besuchen in Schulen, etwa um Praktika von Studentinnen und Stu-
denten zu begleiten, oder bei Fortbildungen fiir aktive Lehrkrifte zeigt sich mir eine
nachgerade nicht mehr diskutierte Ubereinstimmung: Wir kénnen 6kumenisch!
Es geht im Lehrerzimmer spannungsfrei ab, genauso im Klassenzimmer, und wer
etwa noch nicht in konfessioneller Kooperation unterrichtet und also evangelische
und katholische Schiilergruppen zweimal pro Woche trennt, ist doch eher ein Son-
derling. Auch ist der konfessionell-kooperativ erteilte Religionsunterricht oft genug
faktisch ein 6kumenischer: Im Klassenverband unterrichtet, Lehrkrifte wechseln
jahrlich, und welcher Konfession sie angehéren, muss man schon fragen, weil man
es aus Stil und Inhalten des Unterrichts nicht erkennen konnte. Der fiir Niedersach-
sen projektierte gemeinsam verantwortete Christliche Religionsunterricht scheint
hier schon Wirklichkeit zu sein.

Gurt? Schlecht? Es scheint ganz so, als ob es in der Praxis schulischen Religions-
unterrichts — jedenfalls in der schwerpunktmifSig von mir beobachteten an Grund-
schulen im siidwestdeutschen Raum — einen breiten inhaltlichen und methodischen
Konsens gibt. Aber: Ist diese Wirklichkeit auch gute Wirklichkeit? Regiert hier viel-
leicht inhaltliche Sorglosigkeit, weil es schulorganisatorisch praktisch ist? Zeigen
nicht andere Sektoren 6kumenischer Bemiihung, dass es so einfach um den vorgeb-
lichen Konsens nicht steht? Ein Blick auf die Arbeit des wohl wichtigsten Gremiums
okumenischer Theologie im deutschsprachigen Raum macht das doch deutlich: Der
Okumenische Arbeitskreis evangelischer und katholischer Theologen hat auf der
Basis jahrzehntelanger Verstindigungsbemiihungen' seine Konklusion ,,Gemeinsam
am Tisch des Herrn® vorgelegt, die evangelisch-katholisch die wechselseitige eucha-

1 Bahnbrechend: Lehrverurteilungen — kirchentrennend? Band 1-4, hg. von Karl Lehmann und
Wolfhart Pannenberg, Freiburg/Gottingen 1986-1994.
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